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RAPORT ObyPomoc

pazdziernik - grudzien 2022

Raport zostal sporzqdzony na podstawie informacji uzyskanych od osob zgtaszajgcych sie do grupy pomocy prawnej dziatajqcej przy Fundacji Wolni
Obywatele RP. Obejmuje jedynie udokumentowane przypadki, w tym m. in.: przestuchania w komisariatach i prokuraturze w charakterze podejrzanych
lub swiadkow, wyroki nakazowe wydane na podstawie wnioskow o ukaranie przygotowanych przez policje oraz postepowania prowadzone w oparciu o
przepisy kodeksu karnego.

W raporcie oprocz statystyk ogolnych, znajdujq sie rowniez informacje o postanowieniach czy wyrokach sgdowych, ktore zapadty w danym miesigcu.
Konczgcy raport aneks zawiera tres¢ przepisow, na podstawie ktorych stawiane sq zarzuty osobom protestujgcym.

Kontakt

telefon: +48 576 161 505
e-mail: pomocORP@protonmail.com
www.obywatelerp.org

Opracowanie: Magda Bakun
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INFORMACJE OGOLNE

SPRAWY NA ETAPIE DOCHODZENIA

Kodeks Wykroczen
- 7 zatrzyman (Warszawa)

SPRAWY SADOWE - Kodeks Wykroczen

Wyroki nakazowe - 2 wyroki nakazowych obejmujacych 5 oséb:
za inne akcje protestacyjne - 1 wyrok, 4 osoby
za protesty w obronie praw kobiet - 1 wyrok, 1 osoba

Umorzenia/uniewinnienia/odmowa wszczecia postepowania I instancja - 12 spraw obejmujacych 37 oséb:
za protesty przeciwko skrajnej prawicy - 4 sprawy, 29 oséb
za protesty w obronie niezaleznosci sagdow - 3 sprawy, 3 osoby
za inne akcje protestacyjne - 2 sprawy, 2 osoby
za protesty w obronie niezalezno$ci medidéw - 1 sprawa, 1 osoba
za gromadzenie si¢ w czasie epidemii - 2 sprawy, 2 osoby

Wyroki prawomocne uniewinniajace — za inne akcje protestacyjne — 1 wyrok obejmujacy 1 osobe
SPRAWY SADOWE - Kodeks Karny

Wyroki nieprawomocne uniewinniajace — 2 sprawy obejmujace 5 0séb:
za inne akcje protestacyjne — zniewazenie pomnika, art. 261 kk — 1 sprawa, 4 osoby
za protesty w obronie praw kobiet — naruszenie nietykalnos$ci funkcjonariusza, art. 222 § 1 kk - 1 sprawa, 1 osoba

Wyroki prawomocne uniewinniajace — 2 sprawy obejmujace 4 osoby:
za zniewazenie pomnika, art. 261 kk — 1 sprawa, 1 osoba
za zniszczenie pomnika ks. Jankowskiego, art. 288 § 112 kk - 1 sprawa, 3 osoby
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Postepowania policyjne - Kodeks Wykroczen

Wydarzenie Przepis prawa Opis Przestuchania

* 11 listopada 2022 r., Warszawa — spontaniczne
zgromadzenie na skwerze Wistockiego, nieopodal ronda de
Gaulle’a. Zgromadzeni trzymajac biate roéze oraz

Pl;%g%;‘éfl;ﬁg}l‘gg 0 nie podano transparent duzy baner ,, NACJONALIZM TO NIE

PATRIOTYZM’ oczekiwali na przejscie Marszu

Niepodlegtosci

7 zatrzyman (Warszawa)

Postepowania sadowe — Kodeks Wykroczen

WYROKI NAKAZOWE

Inne akcje protestacyjne

* Obwinieni: Stanistawa, Arek Szczurek, Leokadia Jung i Katarzyna ,,10 wrzesnia 2021 r. w Warszawie na terenie Placu Pitsudskiego, zasmiecili
miejsce dostepne dla publicznosci pozostawiajgc w rejonie pomnika Ofiar Tragedii Smolenskiej kartonowe pudta”, tj. o czyn z art. 145 kw,
(Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V W 2999/22)

Protesty w obronie praw kobiet

* Obwiniony: Piotr Stanczak 8 marca 2021 r. w Warszawie, na Rondzie Czterdziestolatka podczas protestu Strajku Kobiet ,,stojac na jezdni
utrudniat ruch na drodze publicznej”, tj. o czyn z art. 90 kw oraz ,,nie udzielit wiadomosci co do swojej tozsamos$ci”, tj. o czyn z art. 65 § 2 kw,
grzywna 200 pln. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia, VW 1763/21)
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WYROKI I POSTANOWIENIA — NIEPRAWOMOCNE

Protesty przeciwko skrajnej prawicy

* 23 wrzesnia 2022 r. SSR Urszula Golebiewska-Budnik uniewinnila 3 osoby. Bozena, Piotr Stanczak 1 Krzysztof zostali obwinieni o to, ze
blokowali trase przemarszu niezakazanego zgromadzenia 15 sierpnia 2019 r. przy ul. Nowy Swiat w Warszawie, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 1
kw, wzbraniali si¢ opusci¢ w/w miejsce, ktorym prawnie rozporzadzal przewodniczacy zgromadzenia pan Pawet Lizon, tj. o czyn z art. 52 § 2
pkt 4 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia, V W 2936/20)

* 27 wrze$nia 2022 r. SSR Adam Rodakowski umorzyl postepowanie wobec 8 osob. Beata, Zuzanna, Ewa Trojanowska, Wojciech, Katarzyna,
Anna, Dariusz 1 Michat Dadlez zostali obwinieni o to, ze 19 lutego 2022 r. na ul. 3 Maja w Hajndéwce ,,nie stosowali si¢ do wydawanego przez
funkcjonariusza Policji polecenia opuszczenia ulicy, na ktorej siedzieli albo stali uniemozliwiajac przejscie zgloszonego zgromadzenia
publicznego ,,Hajnowski Marsz Pamieci Zotierzy Wykletych" zorganizowanego przez $rodowiska narodowe”, tj. o czyn z art. 65a kw. (Sad
Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy Wydzial Karny w Hajnowce,VII W 381/22)

* 5 pazdziernika 2022 r. SSR Lukasz Grylewicz uniewinnil Wojtka Kinasiewicza, ktdry zostat obwiniony o to, ze 1 sierpnia 2020 r. na Placu
Krasinskich, przy pomniku Powstania Warszawskiego ,,wzbraniat si¢” opusci¢ miejsce zgromadzenia zorganizowanego przez srodowiska
narodowe, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 4 kw oraz o to, ze odmowil wylegitymowania si¢, tj o czyn z art. 65 § 2 kw. (Sad Rejonowy dla
Warszawy-Srodmiescia, V W 3842/21)

* 29 listopada 2022 r. SSR Grzegorz Front umorzyl postepowanie wobec 17 0osob. Wojciech Kinasiewicz, Stanistawa Sktodowska, Matgorzata,
Leokadia Jung, Anna, Bartosz Kramek, Kajetan, Wiktoria, Przemystaw Duda, Pawet, Patryk, Marek, Justyna, Katarzyna Sikorska-Siudek,
Izabela, Bozena 1 Mariusz Redlicki zostali obwinieni o to, ze 19 lutego 2022 r. na ul. 3 Maja w Hajndéwce ,,nie stosowali si¢ do wydawanego
przez funkcjonariusza Policji polecenia opuszczenia ulicy, na ktorej siedzieli albo stali uniemozliwiajac przejécie zgloszonego zgromadzenia
publicznego ,,Hajnowski Marsz Pamieci Zotnierzy Wykletych" zorganizowanego przez $rodowiska narodowe”, tj. o czyn z art. 65a kw oraz o
to, ze ,,wbrew obowigzkowi” nie wylegitymowali si¢ funkcjonariuszowi policji, tj o czyn z art. 65 § 2 kw. (Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim
Zamiejscowy Wydzial Karny w Hajnoéwcee,VII W 306/22)
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Protesty w obronie niezaleznos$ci sadow

9 maja 2022 r. SSR Michal Kowalski odmowil wszczecia postepowania wobec Bartosza Kramka, ktory zostat obwiniony o to, ze 21 kwietnia
2021 r., podczas rozpatrywania wniosku prokuratury o zatrzymanie sedziego Igora Tulei, symbolicznie probowat zablokowa¢ wjazd do Sadu
Najwyzszego czym ,,utrudnial ruch na drodze publicznej, tj. 0 czyn z art. 90 § 1 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, VW 1613/22)

4 listopada 2022 r. SSR Marek Krzysztofiuk umorzyl postepowanie wobec Danuty Zawackiej, ktora zostala obwiniona o to, ze 21 kwietnia
2021 r., podczas rozpatrywania wniosku prokuratury o zatrzymanie s¢dziego Igora Tulei, symbolicznie probowata zablokowac wjazd do Sadu
Najwyzszego czym ,utrudniata ruch na drodze publicznej, tj. o czyn z art. 90 § 1 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Sroédmiescia, V W
1614/22)

16 grudnia 2022 r. SSR Pawel Macuga uniewinnil Wojciecha Kinasiewicza, ktory zostal obwiniony o to, ze 21 kwietnia 2021 r., podczas
rozpatrywania wniosku prokuratury o zatrzymanie s¢dziego Igora Tulei, symbolicznie probowal zablokowaé wjazd do Sadu Najwyzszego
czym ,,tamowat ruch na drodze publicznej, tj. o czyn z art. 90 kw oraz o to, ze ,,odmowit podania swoich danych”, tj. o czyn z art. 65 § 2 kw.
(Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, VW 1396/22)

Inne akcje protestacyjne

20 wrzes$nia 2022 r. SSR Justyna Koska-Janusz umorzyla postepowanie wobec Arka Szczurka, ktéry zostat obwiniony o to, ze ,,9 maja 2021
r. w Warszawie, na terenie Placu Pitsudskiego, (...) w miejscu publicznym (...) umiescit za pomoca kredek rysunek w postaci krzyza”, tj. o
czyn z art. 63a § 1 kw oraz ,utrudniat wykonywanie czynno$ci stuzbowych”, tj. o czyn z art. 65a kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-
Srédmiescia, VW 1537/22)

18 listopada 2022 r. SSR Marta Szymborska umorzyla postepowanie wobec Iwony, ktéra zostata obwiniona o to, ze ,,1 wrze$nia 2021 r. w
Warszawie, przy ulicy Wiejskiej, (...) ,,poprzez pozostawienie gatezi na chodniku znajdujacym si¢ w poblizu Sejmu RP, zanieczy$cita miejsce
dostepne dla publicznosci””, tj. o czyn z art. 145 § 1 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V W 3455/22)
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Protesty w obronie niezaleznosci mediow

6 wrzesnia 2022 r. Sedzia Sadu Rejonowego, po skierowaniu sprawy przez Sad Okrggowy do ponownego rozpatrzenia, zmienil wyrok z 2
grudnia 2021 r. 1 uniewinnit Arka Szczurka, ktory zostal wczesniej zostat uznany za winnego popetnienia wykroczenia 1 ukarany karg grzywny.
12 lutego 2021 r. z glo$nikdéw zamontowanych na przyczepie samochodu puszczat hasto ,,TVP LZE”. Policja zarzucita mu prowadzenie
pojazdu, ktory ,,posiadat nieprawidtowy stan ogumienia”, tj. czyn z art. 97 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V W 2525/21)

Stan epidemii — zakaz zgromadzen

25 pazdziernika 2022 r. SSR Jan Piwkowski umorzyl postgpowanie wobec Pawta Olejniczaka, ktory zostal obwiniony o to, ze 27 listopada
2020 r., w Warszawie, przy ul. Nowolipie, ,,wykroczyl przeciwko przepisom porzadkowym” oraz ,,naruszyt obowigzek zachowania co najmnie;j
1.5 metra od innych uczestnikéw zgromadzenia”, tj o czyn z art. 54 kw oraz ,,odmoéwil podania danych personalnych oraz okazania dowodu
tozsamosci, tj. 0 czyn z art. 65 § 2 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy- Srodmiescia, VW 1214/21)

3 listopada 2022 r. SSR Marta Szymborska umorzyla postgpowanie wobec Grzegorza, ktory zostat obwiniony ,,w zwigzku z naruszeniem
zakazow okreslonych w przepisach z § 28 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 19 marca 2021 r. w sprawie ustanowienia

okreslonych ograniczen, nakazéw i zakazoéw w zwigzku z wystgpieniem stanu epidemii.”, tj. o czyn z art. 116a § 1 kw. (Sad Rejonowy dla
Warszawy- Srodmiescia, V W 473/22)

WYROKI I POSTANOWIENIA — PRAWOMOCNE

Inne akcje protestacyjne

10 listopada 2022 r. Sedzia Sadu Okregowego zmienil wyrok sadu I instancji w ten sposéb, ze uniewinnil Mariusza Redlickiego, ktory
zostal obwiniony o to, ze 21 pazdziernika 2020 r. w Warszawie, podczas demonstracji pod MEN ,, umiescit plakaty bez zgody zarzadzajacego
tym miejscem”, czyn z art. 63a § 1 kw. 11 marca 2021 r. 20 czerwca 2022 r. SSR Katarzyna Rutkowska-Giwojno uznata Mariusza Redlickiego
za winnego popetnienia wykroczenia (V W 5267/21). (Sad Okregowy w Warszawie, [X Ka 1164/22)
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Stan postepowan sagdowych — Kodeks Karny
WYROKI I POSTANOWIENIA — NIEPRAWOMOCNE

Inne akcje protestacyjne

26 pazdziernika 2022 r. SSR Krzysztof Ptasiewicz umorzy}l postepowanie wobec 4 osob. Karol, Stanistawa, Arek Szczurek i Piotr zostali
oskarzeni o to, ze 10 marca 2021 r. ,,zniewazyli pomnik Ofiar Tragedii Smolenskiej w ten sposob, ze pod w/w pomnikiem ztozyli wieniec z

tabliczka o tresci uwlaczajacej czei 0sob upamigtnionych przez ten pomnik »95 ofiarom Kaczynskich«”, tj. o czyn z art. 261 kk. (Sad Rejonowy
dla Warszawy-Srodmiescia, 11 K 663/22)

Protesty w obronie praw kobiet

17 marca 2022 r. SSR Pawel Macuga uniewinnil Bartosza Kramka oskarzonego o to, ze 20 stycznia 2021 r. w Warszawie naruszyt

nietykalno$¢ cielesng funkcjonariusza policji oraz o to, ze napierat na kordon tj. o czyn z art. 222 § 1 kk (Sad Rejonowy dla Warszawy-
Srédmiescia, V K 579/21)

WYROKI I POSTANOWIENIA — PRAWOMOCNE

Inne akcje protestacyjne

Sedzia Sadu Okregowego oddalil apelacje ztozong przez prokurature i utrzymal w mocy wyrok (X K 825/20) uniewinniajacy Zbigniewa
Komosg, oskarzonego o to, ze 10 maja, czerwca 1 lipca 2020 r. zniewazyl Pomnik Ofiar katastrofy Smolenskiej w Warszawie. Zbigniew co
miesigc sktadat pod pomnikiem wieniec z notatka o tresci: ,, PAMIECI 95 OFIAR LECHA KACZYNSKIEGO, KTORY IGNORUJAC
WSZELKIE PROCEDURY NAKAZAE PILOTOM LADOWAC W SMOLENSKU W SKRAJNIE TRUDNYCH WARUNKACH. SPOCZYWAJCIE
W POKOJU. NAROD POLSKI. STOP KREOWANIU FALSZYWYCH BOHATEROW!”, 1j. o czyn z art. 261 kk. (Sad Okregowy w Warszawie)

7
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* 7 listopada 2022 r. SSO Anna Czaja zmienila wyrok sadu I instancji i uniewinnila Michata Wojcieszczuka, Konrada Korzeniowskiego 1
Rafata Suszka. 28 wrze$nia 2021 r. SSR Matgorzata Uszacka uznala oskarzonych za winnych tego, ze w dniu 21 lutego 2019 roku w Gdansku
dzialajac wspdlnie 1 w porozumieniu w zamiarze ewentualnym dokonali uszkodzenia pomnika ksiedza pratata Henryka Jankowskiego, czyn z
art. 288 § 1 1 2 kk jednocze$nie uznajac, ze spoteczna szkodliwos$ci czynu nie jest znaczna odstgpita od wymierzenia kary. Sedzia zasadzita
obowigzek naprawienia szkody w wysokosci 7791 zt 89 gr na rzecz pokrzywdzonych, pokrycie kosztow opieki adwokackiej poszkodowanych
oraz czgs$ci kosztow sadowych. Jednoczes$nie oddalita zarzut zbezczeszczenia pomnika 1 kwalifikacje czyny jako ,.chuliganska”. (Sad

Okrggowy, [bd])
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ANEKS

Osobom zgtaszajgcym sie do grupy ObyPomoc, jak rowniez aktywistom Ruchu Obywatele RP stawiane sq zarzuty z Kodeksu Wykroczen, Kodeksu
Karnego, Prawa Prasowego oraz Prawa t.owieckiego. Podajemy tres¢ przepisow pojawiajgcych si¢ w tresci Raportu.

Kodeks Wykroczen

Wykroczenia przeciwko porzadkowi i spokojowi publicznemu:

Art. 52

§ 1. Kto bierze udzial w zgromadzeniu, posiadajac przy sobie bron, materiaty wybuchowe, wyroby pirotechniczne lub inne niebezpieczne materiaty lub narzedzia— podlega karze
aresztu do 14 dni, karze ograniczenia wolnosci albo karze grzywny.

§ 2. Kto:

1) przeszkadza lub usituje przeszkodzi¢ w organizowaniu lub w przebiegu niezakazanego zgromadzenia,

2) organizuje zgromadzenie bez wymaganego zawiadomienia lub przewodniczy takiemu zgromadzeniu lub zgromadzeniu zakazanemu,

3) przewodniczy zgromadzeniu po rozwigzaniu go,

4) bezprawnie zajmuje lub wzbrania si¢ opusci¢ miejsce, ktérym inna osoba lub organizacja prawnie rozporzadza jako organizator lub przewodniczacy zgromadzenia

— podlega karze ograniczenia wolnosci albo grzywny.

§ 3. Kto:

1) bedac przewodniczacym lub organizatorem zgromadzenia, umyslnie nie podejmuje srodkéw niezbednych dla zapewnienia zgodnego z przepisami prawa przebiegu zgromadzenia
oraz zapobiezenia powstaniu szkdd z winy uczestnikow zgromadzenia,

2) nie podporzadkowuje si¢ zagdaniom lub poleceniom przewodniczacego zgromadzenia lub jego organizatora, o ktérych mowa w ustawie z dnia 24 lipca 2015r. — Prawo o
zgromadzeniach (Dz. U. poz. 1485),

3) wzbrania si¢ opusci¢ miejsce zgromadzenia po jego rozwigzaniu

— podlega karze grzywny.

§ 4. Podzeganie i pomocnictwo sg karalne.
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Art. 54
Kto wykracza przeciwko wydanym z upowaznienia ustawy przepisom porzagdkowym o zachowaniu si¢ w miejscach publicznych,podlega karze grzywny do 500 ztotych albo karze
nagany.

Art. 63a

§ 1. Kto umieszcza w miejscu publicznym do tego nieprzeznaczonym ogloszenie, plakat, afisz, apel, ulotke, napis lub rysunek albo wystawia je na widok publiczny w innym miejscu
bez zgody zarzadzajacego tym miejscem, podlega karze ograniczenia wolnosci albo grzywny.

§ la. Podzeganie i pomocnictwo sa karalne.

§ 2. W razie popehienia wykroczenia mozna orzec przepadek przedmiotow stuzacych lub przeznaczonych do popeienia wykroczenia, cho¢by nie stanowity wlasnosci sprawcy,
oraz nawiazke w wysokosci do 1500 ztotych lub obowigzek przywrocenia do stanu poprzedniego.

Wykroczenia przeciwko instytucjom panstwowym, samorzadowym i spotecznym

Art. 65

§ 1. Kto umyslnie wprowadza w btad organ panstwowy lub instytucje upowazniong z mocy ustawy do legitymowania:

1) co do tozsamosci wiasnej lub innej osoby,

2) co do swego obywatelstwa, zawodu, miejsca zatrudnienia lub zamieszkania,

- podlega karze grzywny.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto wbrew obowigzkowi nie udziela wlasciwemu organowi panstwowemu lub instytucji, upowaznionej z mocy ustawy do legitymowania, wiadomosci
lub dokumentéw co do okolicznosci wymienionych w §1.

Art. 65a. [Niestosowanie si¢ do polecen funkcjonariusza Policji lub Strazy Granicznej]
Kto umyslnie, nie stosujac si¢ do wydawanych przez funkcjonariusza Policji lub Strazy Granicznej, na podstawie prawa, polecen okreslonego zachowania si¢, uniemozliwia lub
istotnie utrudnia wykonanie czynnosci stuzbowych, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

Wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu i porzadkowi w komunikacji:

Art. 90
Kto tamuje lub utrudnia ruch na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub strefie ruchu, podlega karze grzywny albo karze nagany.
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Art. 92

Niestosowanie si¢ do znakow drogowych lub sygnatéw osob uprawnionych do kierowania ruchem lub kontroli ruchu

§ 1. Kto nie stosuje si¢ do znaku lub sygnalu drogowego albo do sygnatu lub polecenia osoby uprawnionej do kierowania ruchem lub do kontroli ruchu drogowego,
podlega karze grzywny albo karze nagany.

§ 2. Kto w celu uniknigcia kontroli nie stosuje si¢ do sygnatu osoby uprawnionej do kontroli ruchu drogowego, nakazujacego zatrzymanie pojazdu,

podlega karze aresztu albo grzywny.

§ 3. W razie popehienia wykroczenia okre$lonego w § 2 mozna orzec zakaz prowadzenia pojazdow.

Przestepstwa przeciwko zdrowiu:

Art. 116

Nieprzestrzeganie nakazow i zakazow przez chorego lub nosiciela choroby zakaznej lub osoby sprawujacej nad nimi piecze:

§ 1. Kto, wiedzac o tym, Ze:

1) jest chory na gruzlice, chorobe weneryczng lub inng chorobe¢ zakazng albo podejrzany o t¢ chorobe,

2) styka si¢ z chorym na chorobg okreslong w pkt 1 lub z podejrzanym o to, Ze jest chory na gruzlicg lub inng chorobg¢ zakazna,

3) jest nosicielem choroby okreslonej w pkt 1 lub podejrzanym o nosicielstwo

— nie przestrzega zakazow, nakazow, ograniczen lub obowiazkow okreslonych w przepisach o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi lub w przepisach o
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej albo nie przestrzega decyzji wydanych na podstawie tych przepisow przez organy inspekcji sanitarnej, podlega karze grzywny albo karze nagany.

§ la. Kto nie przestrzega zakazow, nakazow, ograniczen lub obowigzkow okreslonych w przepisach o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi,

podlega karze grzywny albo karze nagany.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto, sprawujac piecz¢ nad osobg matoletnia lub bezradng, nie dopetnia obowigzku spowodowania, aby osoba ta zastosowata si¢ do okreslonych w § 1 i

la zakazdw, nakazow, ograniczen lub obowigzkow albo decyzji.

Wykroczenia przeciwko urzadzeniom uzytku publicznego:

Art. 145
Kto zanieczyszcza lub zasmieca miejsca dostepne dla publicznosci, a w szczegolnosci droge, ulicg, plac, ogrod, trawnik lub zieleniec, podlega karze grzywny do 500 zlotych albo
karze nagany.
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Przestepstwa przeciwko dziatalno$ci instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego:

Art. 222

§ 1. Kto narusza nietykalno$¢ cielesng funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej podczas lub w zwiazku z petnieniem obowiazkéw stuzbowych, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

§ 2. Jezeli czyn okreslony w § 1 wywotalo niewtasciwe zachowanie si¢ funkcjonariusza lub osoby do pomocy mu przybranej, sad moze zastosowac nadzwyczajne ztagodzenie kary,
a nawet odstgpi¢ od jej wymierzenia.

Przestepstwa przeciwko porzadkowi publicznemu:

Art. 261
Zniewazenie pomnika lub innego publicznie urzadzonego miejsca

Kto  zniewaza  pomnik lub  inne  miejsce  publiczne  urzadzone w  celu  upamigtnienia  zdarzenia  historycznego lub  uczczenia  osoby,
podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci.

Przestepstwa przeciwko mieniu:

Art. 288 Zniszczenie cudzej rzeczy

§ 1. Kto cudza rzecz niszczy, uszkadza lub czyni niezdatna do uzytku,

podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

§ 2. W wypadku mniejszej wagi, sprawca

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

§ 3. Karze okreslonej w § 1 podlega takze ten, kto przerywa lub uszkadza kabel podmorski albo narusza przepisy obowigzujace przy zaktadaniu lub naprawie takiego kabla.
§ 4. Sciganie przestepstwa okreslonego w § 1 lub 2 nastepuje na wniosek pokrzywdzonego.
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