OBYWATELE{RP

RAPORT ObyPomoc

lipiec - wrzesien 2022

Raport zostat sporzqdzony na podstawie informacji uzyskanych od osob zgtaszajgcych sie do grupy pomocy prawnej dziatajqcej przy Fundacji Wolni
Obywatele RP. Obejmuje jedynie udokumentowane przypadki, w tym m. in.: przestuchania w komisariatach i prokuraturze w charakterze podejrzanych
lub swiadkow, wyroki nakazowe wydane na podstawie wnioskow o ukaranie przygotowanych przez policje oraz postepowania prowadzone w oparciu o
przepisy kodeksu karnego.

W raporcie oprocz statystyk ogolnych, znajdujq si¢ rowniez informacje o postanowieniach czy wyrokach sqdowych, ktore zapadly w danym miesigcu.
Konczgcy raport aneks zawiera tres¢ przepisow, na podstawie ktorych stawiane sq zarzuty osobom protestujgcym.

Kontakt

telefon: +48 576 161 505
e-mail: pomocORP@protonmail.com
www.obywatelerp.org

Opracowanie: Magda Bakun
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INFORMACJE OGOLNE

SPRAWY NA ETAPIE DOCHODZENIA

Kodeks Wykroczen
- 1 przestuchanie na policji - Warszawa

SPRAWY SADOWE - Kodeks Wykroczen

Wyroki nakazowe - 8 wyrokéw nakazowych obejmujacych 24 osoby:
za protesty przeciwko skrajnej prawicy - 1 wyrok, 1 osoba
za protesty w obronie niezaleznosci sadow - 1 wyrok, 1 osoba
za inne akcje protestacyjne - 5 wyrokow, 21 oso6b
za protesty w obronie praw kobiet - 1 wyrok, 1 osoba
Umorzenia/uniewinnienia/odmowa wszczecia postepowania I instancja - 14 spraw obejmujacych 42 osoby:
za protesty przeciwko skrajnej prawicy - 4 sprawy, 13 oséb
za protesty w obronie niezaleznosci sadow - 2 sprawy, 16 0sob
za inne akcje protestacyjne - 5 spraw, 10 osob
za protesty w obronie praw kobiet - 1 sprawa, 1 osoba
za gromadzenie si¢ w czasie epidemii - 2 sprawy, 2 osoby
Uznanie za winnego — 3 sprawy obejmujace 3 osoby:
za protesty przeciwko skrajnej prawicy — 1 osoba, kara grzywny 200 pln
za protesty w obronie niezaleznosci sadéw — 1 osoba, kara grzywny 200 pln
za odmowe podania danych osobowych — 1 osoba, kara [bd]
Wyroki prawomocne uniewinniajace — za gromadzenie si¢ w czasie epidemii — 1 wyrok obejmujacy 1 osobe

SPRAWY SADOWE - Kodeks Karny

Wyroki nieprawomocne uniewinniajace — 1 sprawa obejmujaca 1 osobe:
za inne akcje protestacyjne — zniewazenie funkcjonariusza, tj. art. 226 § 1 kk, naruszenie nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza, tj. art. 222 § 1 kk
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Postepowania policyjne - Kodeks Wykroczen

Wydarzenie Przepis prawa Opis Przestuchania
INNE AKCJE Wykroczenia przeciwko porzadkowi | ® 4 wrze$nia 2022 r., Warszawa, ul. Ossolinskich — po
PROTESTACYJNE i spokojowi publicznemu: zakonczonej Literiadzie, czyli cotygodniowej pikiecie pod
art. 52 § 2 pkt 1 Patacem Prezydenckim, podczas ktdrej uczestnicy zgtosili
np. rozdawanie ulotek, protesty policji plakaty antysemickie na sasiednim zgromadzeniu, 1
przeciwko fundamentalistom policja wylegitymowata jednego z uczestnikdw, zarzucajac
religijnym, pikiety mu przeszkadzanie w przebiegu tegoz zgromadzenia

solidarnosciowe, obecnos$é na

spotkaniach wyborczych itp.

Postepowania sadowe — Kodeks Wykroczen

WYROKI NAKAZOWE

Protesty przeciwko skrajnej prawicy

*  Obwiniony: Wojciech Kinasiewicz ,,w dniu 1 sierpnia 2020 r., w rejonie pl. Krasinskich w Warszawie, przy pomniku Powstania Warszawskiego
przeszkadzal w przebiegu niezakazanego zgromadzenia, w ten sposob, ze bezprawnie zajat 1 wzbranial si¢ opusci¢ miejsce, ktorym ONR
prawnie rozporzadzat jako organizator zgromadzenia”, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 4 kw oraz o to, ze ,,wbrew obowigzkowi odmoéwit okazania
dokumentu potwierdzajacego tozsamo$¢”, tj. 65 § 2 kw, grzywna 300 pln, (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V W 3842/21)
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Protesty w obronie niezaleznos$ci sadow

Obwiniony: Piotr Stanczak 30 sierpnia 2021 r. podczas gdy Trybunatl Konstytucyjny Julii Przylebskiej orzekal w sprawie wyzszosci
Konstytucji nad prawem unijnym ,,w Warszawie, przy skrzyzowaniu ulic Al. Szucha — Litewska, siedzac na jezdni, blokowat ruch na drodze
publicznej”, czyn z art. 90 kw., kara nagany (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V W 398/22)

Inne akcje protestacyjne

Obwiniony: Arek Szczurek ,,31 pazdziernika 2021 r. w Warszawie na ul. Mickiewicza 49, zanieczyScil miejsce dostgpne dla publicznos$ci
poprzez wyrzucenie opasek zaciskowych na chodnik, a takze rozwiesit sznurek z ubrankami dla dzieci na zewng¢trznym ogrodzeniu posesji”, tj.
o czyn z art. 145 kw, grzywna 500 pln, (Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza, IV W 392/22)

Obwiniony: Arek Szczurek ,,9 maja 2021 r. w Warszawie na terenie Placu Pilsudskiego, (...) w miejscu publicznym (...) na plycie chodnikowe;j
umiescil za pomoca wegla napisy”, tj. o czyn z art. 63a § 1 kw, grzywna 100 pln, (Sad Rejonowy dla Warszawy-Sroédmiescia, VW 1797/22)
Obwinieni: Maciej, Arek Szczurek 1 Katarzyna ,,10 lipca 2021 r. w Warszawie na terenie Placu Pitsudskiego, zasmiecili miejsce dostgpne dla
publicznos$ci poprzez przyklejenie do ptyt placu kartek z napisem »JAREK, zabieraj swdj prywatny pomnik na Mickiewicza 49«”, tj. o czyn z
art. 145 kw, nagana, (Sad Rejonowy dla Warszawy-Sroédmiescia, V W 2412/22)

Obwinieni: Arek Szczurek i1 Tadeusz 10 kwietnia 2022 r. w Warszawie, na ul. Nowogrodzkiej ,,przy uzyciu spreju koloru biatego umiescili
napis o tresci »Z« w miejs,cu do tego nie przeznaczonym, bez zgody zarzadzajacego obiektem”, tj. o czyn z art. 63a § 1 kw, grzywna [bd], (Sad
Rejonowy dla Warszawy-Sroédmiescia, VW 1404/22)

Obwinieni: Emi Lach, Jerzy Kuta, Janusz Polowczyk, Stanistawa Sktodowska, Zuzanna, Katarzyna, Magda Pecul-Kudelska, Wojciech
Kinasiewicz, Tadeusz Jakrzewski, Leokadia Jung, Mariusz Redlicki, Anna Szmel, Piotr Stanczak i Andrzej Kowalski ,,6 wrze$nia 2021 r. w
Warszawie na skrzyzowaniu ulicy Al. Ujazdowskie/Pigkna siedzgc na jezdni utrudniali ruch na drodze publicznej 7, czyn z art. 90 § 1 kw oraz
»poprzez zawieszenie metalowego drutu pomigdzy drzewami za$miecita miejsce publiczne”, czyn z art. 145 kw, grzywna 500 pln, (Sad
Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V' W 2818/22)
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Protesty w obronie praw kobiet

Obwiniona: Anna Szmel 8 marca 2021 r. w Warszawie, na Rondzie Czterdziestolatka podczas protestu Strajku Kobiet ,,stojac na jezdni
utrudniat ruch na drodze publicznej”, tj. o czyn z art. 90 kw oraz ,,nie udzielita wiadomosci co do swojej tozsamos$ci”, tj. o czyn z art. 65 § 2
kw, grzywna 200 pln. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia, VW 2675/21)

WYROKI I POSTANOWIENIA — NIEPRAWOMOCNE

Protesty przeciwko skrajnej prawicy

26 maja 2022 r. SSR Katarzyna Rutkowska-Giwojno uniewinnila Piotra Stanczaka, ktory zostal obwiniony o to, Zze 1 sierpnia 2020 r. na
Placu Krasinskich, przy pomniku Powstania Warszawskiego ,,wzbraniat si¢”” opusci¢ miejsce zgromadzenia zorganizowanego przez srodowiska
narodowe, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 4 kw oraz odméwil okazania dowodu tozsamosci, tj. o czyn z art. 65 § 2 kw. (Sad Rejonowy dla
Warszawy-Srodmiescia, V W 3631/21)

25 lipca 2022 r. SSR Anna Tyszkiewicz umorzyla postepowanie wobec 5 0sob. Magdalena Pecul-Kudelska, Kalina de Nisau, Katarzyna,
Dorota i Beata zostaly obwinione o to, ze blokowaty trase przemarszu niezakazanego zgromadzenia 15 sierpnia 2019 r. przy ul. Nowy Swiat w
Warszawie, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 1 kw, wzbranialy si¢ opusci¢ w/w miejsce, ktorym prawnie rozporzadzal przewodniczacy zgromadzenia
pan Pawet Lizon, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 4 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V' W 2559/20)

29 lipca 2022 r. SSR Anna Tyszkiewicz umorzyla postepowanie wobec 6 osob. Dorota, Ryszard, Danuta Zawadzka, Kaja, Rafal Szymczak i
Ada, zostali obwinieni o to, ze 1 sierpnia 2019 r. na Placu Krasinskich, przy pomniku Powstania Warszawskiego ,,wzbraniali si¢” opuscic¢
miejsce zgromadzenia zorganizowanego przez srodowiska narodowe, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 4 kw, oraz o to, ze przeszkodzili w przebiegu
niezakazanego zgromadzenia zorganizowanego przez Szymona Lisieckiego, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 1 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-
Srédmiescia, V W 2306/20)
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30 sierpnia 2022 r. SSR Aleksandra Smyk wyrokiem zaocznym uznala Pawla Olejniczaka za winnego 1 zasadzita grzywne w wysokosci 200
pl. Pawet zostal obwiniony o to, ze ,,w dniu 1 sierpnia 2020 r., w rejonie pl. Krasinskich w Warszawie, przy pomniku Powstania Warszawskiego
przeszkadzal w przebiegu niezakazanego zgromadzenia, w ten sposob, ze bezprawnie zajat 1 wzbraniat si¢ opusci¢ miejsce, ktorym ONR
prawnie rozporzadzal jako organizator zgromadzenia”, tj. o czyn z art. 52 § 2 pkt 4 kw oraz o to, ze ,,wbrew obowigzkowi odmowit okazania
dokumentu potwierdzajacego tozsamo$¢”, tj. 65 § 2 kw, (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, VW 3630/21)

17 wrzesnia 2022 r. SSR Katarzyna Anna Kruk uniewinnila Janusza obwinionego o blokowanie trasy przemarszu niezakazanego
zgromadzenia 1 marca 2019 r. na ul. Rakowieckiej w Warszawie, tj o czyn z art. 52 § 2 pkt 1 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa, 111
W 697/22)

Protesty w obronie niezaleznosci sadow

28 czerwca 2022 r. SSR Lukasz Ziola umorzyl postepowanie wobec Jarostawa obwinionego o to, ze 30 sierpnia 2021 r. podczas gdy
Trybunat Konstytucyjny Julii Przylgbskiej orzekat w sprawie wyzszos$ci Konstytucji nad prawem unijnym, w Warszawie przy al. Szucha
»Zzorganizowat zgromadzenie bez wymaganego zawiadomienia”, tj. czyn z art. 52 § 2 pkt 2 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia, V
W 1006/22)

30 sierpnia 2022 r. SSR Anna Tyszkiewicz uznala Ann¢ Szmel za winng popelnienia wykroczenia i zasadzila kar¢ grzywny w wysoko$ci
200 pln. Anna Szmel zostata obwiniona o to, ze 21 kwietnia 2021 r., podczas rozpatrywania wniosku prokuratury o zatrzymanie s¢dziego Igora
Tulei, symbolicznie prébowala zablokowaé wjazd do Sadu Najwyzszego czym ,.tamowata ruch na drodze publicznej, tj. o czyn z art. 90 kw
oraz o to, ze ,,odméwita podania swoich danych”, tj. o czyn z art. 65 § 2 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Sroédmiescia, V W 4693/21)

SSR Magdalena Dziekafiska umorzyla postepowanie wobec 15 osob, ktore zostaty obwinione o to, ze 7 grudnia 2017 r. tamowali 1 utrudniali
ruch na drodze publicznej tj. o czyn z art. 90 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, VW 199/19)
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Inne akcje protestacyjne

20 maja 2022 r. SSR Justyna Koska-Janusz umorzyla postepowanie wobec Arka Szczurka, ktéry zostal obwiniony o to, ze ,,14 listopada
2020 r. w Warszawie na Placu Powstaficow Warszawy, ,,w miejscu publicznym umieszczat nieprzyzwoite ogloszenia”, tj. o czyn z art. 141 kw,
(Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, VW 5679/21)

7 czerwca 2022 r. Sedzia Sadu Rejonowego umorzyl postepowanie wobec Arka Szczurka i Dominika, ktorzy 22 lipca 2021 r, w Warszawie
na pl. Pitsudskiego zawiesili flage Unii Europejskiej na pomniku smolenskim 1 w zwigzku z tym zostali obwinieni o to, ze ,,zaktocili porzadek
publiczny”, tj. 0 czyn z art. 51 § 1 kw, (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia, VW 5315/21)

8 czerwca 2022 r. SSR Magdalena Zajac-Prawica umorzyla postepowanie wobec Arka Szczurka, ktory zostal obwiniony o to, ze ,,10
listopada 2020 r., (...) w Warszawie (...) w rejonie pomnika Ofiar Tragedii Smolenskiej 2010 roku poprzez umieszczenie tablicy z napisem
»Pytanie do szefa bezpieki: Jarostaw! Kazate$ bratu ladowaé??« zasmiecil miejsce dostepne dla publicznos$ci”, tj. o czyn z art. 145 kw. (Sad
Rejonowy dla Warszawy- Srédmiescia, VW 5554/21)

11 lipca 2022 r. SSR Malgorzata Drewin umorzyla postepowanie wobec Wojciecha Kinasiewicza, ktdry zostal obwiniony o to, ze ,,6
wrzesnia 2021 r. w Warszawie przy ulicy Wiejskiej 1 przed Sejmem RP wehodzac na murek za wyplotowaniem, obwiazujgc si¢ metalows linka
do grupy osob zaktocil porzadek publiczny”, tj. o czyn z art. 51 § 1 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, VW 797/22)

20 lipca 2022 r. SSR Marta Szymborska umorzyla postepowanie wobec 5 osob. Leokadia Jung, Arek Szczurek, Katarzyna, Tadeusz i Maciej
zostali obwinienie o to, ze ,,11 lipca 2021 r. w Warszawie, na Placu Pilsudskiego, w miejscu publicznym (...) umiescili transparent koloru
czarnego z napisem »CENZURA PISOWSKA«, tj. o czyn z art. 63a § 1 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V W 2413/22)

Odmowa podania danych

24 maja 2022 r. Sedzia Sadu Rejonowego w Hajnéwce wyrokiem zaocznym uznal Agnieszke Markowska za winng popetnienia
wykroczenia. Agnieszka Markowska zostala obwiniona o to, ze 27 lutego 2021 r., podczas uroczystosci ,,Wieczna Pamig¢” organizowanej od
kilku lat ku czci ofiar Romualda Rajsa ,,Burego” w Hajnowce ,,utrudniala wykonywania czynnos$ci stuzbowych funkcjonariuszy policji, tj. o
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czyn z art. 65a kw oraz o to, ze odmowita okazania dowodu tozsamosci umundurowanemu funkcjonariuszowi policji, tj o czyn z art. 65 § 2 kw.
(Sad Rejonowy w Hajndéwcee, VII W 468/21)

Protesty w obronie praw kobiet

21 lipca 2022 r. SSR Katarzyna Olczak umorzyla postepowanie wobec Wojciecha Kinasiewicza, ktory zostat obwiniony o to, ze 20 stycznia
2021 r. w Warszawie, podczas protestu Strajku Kobiet ,,przeskakujgc przez ptoty okalajace Sejm RP, zaklocit porzadek publiczny”, tj. o czyn z
art. 51 § 1 kw oraz ,,nie okazat dowodu tozsamosci”, tj. o czyn z art. 65 § 2 kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia, V W 245/22)

Stan epidemii — zakaz zgromadzen

13 maja 2022 r. SSR Lukasz Ziola umorzyl postepowanie wobec Agnieszki Dzikowskiej, ktdra zostata obwiniona o to, ze ,,10 maja 2020 r., na
Pl1. Pitsudskiego w Warszawie przemiescita si¢ 1 grupowata w miejscu publicznym” czym naruszyla zakaz gromadzenia si¢ wprowadzony
Rozporzadzeniem Rady Ministréw w dniu 2 maja 2020 r. w zwigzku z ogloszeniem stanu epidemii, tj czyn z art. 54 kw. (Sad Rejonowy dla
Warszawy- Srodmiescia, V W 828/21)

1 sierpnia 2022 r. SSR Marta Pil$nik umorzyla postepowanie wobec Agnieszki Dzikowskiej, ktora zostata obwiniona o to, ze ,,24 kwietnia
2020 roku (...) w Warszawie na ul. Plac Krasinskich 2/4/6 (...) naruszyta zakaz gromadzenia si¢ wprowadzony Rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 19.04.2020 r. w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazéw 1 zakazow w zwigzku z wystgpieniem stanu
epidemii”, czyn z art. 54 kw (V W 2074/20)
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WYROKI I POSTANOWIENIA - PRAWOMOCNE

Stan epidemii — zakaz zgromadzen
30 kwietnia 2022 r. uprawomocnilo si¢ postanowienie sadu I instancji wydane 30 marca 2022 r. SSR Adam Grzejszczak umorzyl

postepowanie wobec Agnieszki, ktora zostala obwiniona o to, ze 29 stycznia 2021 r. brala udziat w ,,nielegalnym zgromadzeniu powyzej 5
0sOb” tj. o czyn z art. 116 § 1a kw. (Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia, V W 6336/21)

Stan postepowan sagdowych — Kodeks Karny
WYROKI I POSTANOWIENIA — NIEPRAWOMOCNE

Inne akcje protestacyjne

* 15 lipca 2022 r. SSR Justyna Koska-Janusz uniewinnila Pawla Kasprzaka, oskarzonego o to, ze 31 grudnia 2020 r. podczas pikiety
Obywateli RP pod hastem OBYWATELSKIE ZATRZYMANIE GODZINY POLICYJNEJ, zorganizowane] w reakcji na probe ogloszenia godziny
policyjnej w Sylwestra 2020, zniewazyl funkcjonariusza policji, tj. o czyn z art. 226 § 1 kk oraz o to, Zze naruszyl nietykalno$¢ cielesng
funkcjonariusza policji, tj. o czyn z art. 222 § 1 kk. (Sad Rejonowy dla Warszawy-Sroédmiescia, I1 K 179/21)
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ANEKS

Osobom zglaszajgcym sie¢ do grupy ObyPomoc, jak rowniez aktywistom Ruchu Obywatele RP stawiane sq zarzuty z Kodeksu Wykroczen, Kodeksu
Karnego, Prawa Prasowego oraz Prawa t.owieckiego. Podajemy tres¢ przepisow pojawiajgcych si¢ w tresci Raportu.

Kodeks Wykroczen

Wykroczenia przeciwko porzadkowi i spokojowi publicznemu:

Art. 51

§ 1. Kto krzykiem, hatasem, alarmem lub innym wybrykiem zaktoca spokdj, porzadek publiczny, spoczynek nocny albo wywoluje zgorszenie w miejscu publicznym, podlega karze
aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

§ 2. Jezeli czyn okreslony w § 1 ma charakter chuliganski lub sprawca dopuszcza si¢ go, bedac pod wptywem alkoholu, srodka odurzajacego lub innej podobnie dziatajace;j
substancji lub $rodka, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

§ 3. Podzeganie i pomocnictwo sg karalne.

Art. 52

§ 1. Kto bierze udzial w zgromadzeniu, posiadajac przy sobie bron, materiaty wybuchowe, wyroby pirotechniczne lub inne niebezpieczne materiaty lub narzedzia— podlega karze
aresztu do 14 dni, karze ograniczenia wolnosci albo karze grzywny.

§ 2. Kto:

1) przeszkadza lub usituje przeszkodzi¢ w organizowaniu lub w przebiegu niezakazanego zgromadzenia,

2) organizuje zgromadzenie bez wymaganego zawiadomienia lub przewodniczy takiemu zgromadzeniu lub zgromadzeniu zakazanemu,

3) przewodniczy zgromadzeniu po rozwigzaniu go,

4) bezprawnie zajmuje lub wzbrania si¢ opusci¢ miejsce, ktorym inna osoba lub organizacja prawnie rozporzadza jako organizator lub przewodniczacy zgromadzenia

— podlega karze ograniczenia wolnosci albo grzywny.

§ 3. Kto:

1) bedac przewodniczacym lub organizatorem zgromadzenia, umy$lnie nie podejmuje srodkéw niezbednych dla zapewnienia zgodnego z przepisami prawa przebiegu zgromadzenia
oraz zapobiezenia powstaniu szkod z winy uczestnikow zgromadzenia,

10
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2) nie podporzadkowuje si¢ zagdaniom lub poleceniom przewodniczacego zgromadzenia lub jego organizatora, o ktdrych mowa w ustawie z dnia 24 lipca 2015r. — Prawo o
zgromadzeniach (Dz. U. poz. 1485),

3) wzbrania si¢ opusci¢ miejsce zgromadzenia po jego rozwigzaniu

— podlega karze grzywny.

§ 4. Podzeganie i pomocnictwo sg karalne.

Art. 54
Kto wykracza przeciwko wydanym z upowaznienia ustawy przepisom porzadkowym o zachowaniu si¢ w miejscach publicznych,podlega karze grzywny do 500 ztotych albo karze
nagany.

Art. 63a

§ 1. Kto umieszcza w miejscu publicznym do tego nieprzeznaczonym ogloszenie, plakat, afisz, apel, ulotke, napis lub rysunek albo wystawia je na widok publiczny w innym miejscu
bez zgody zarzadzajacego tym miejscem, podlega karze ograniczenia wolnosci albo grzywny.

§ la. Podzeganie i pomocnictwo sg karalne.

§ 2. W razie popehienia wykroczenia mozna orzec przepadek przedmiotéw stuzacych lub przeznaczonych do popetnienia wykroczenia, choéby nie stanowity wlasnosci sprawcy,
oraz nawigzk¢ w wysokosci do 1500 ztotych Iub obowigzek przywrocenia do stanu poprzedniego.

Wykroczenia przeciwko instytucjom panstwowym, samorzadowym i spotecznym

Art. 65

§ 1. Kto umyslnie wprowadza w blad organ panstwowy lub instytucje upowazniong z mocy ustawy do legitymowania:

1) co do tozsamosci wiasnej lub innej osoby,

2) co do swego obywatelstwa, zawodu, miejsca zatrudnienia lub zamieszkania,

- podlega karze grzywny.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto wbrew obowigzkowi nie udziela wlasciwemu organowi panstwowemu lub instytucji, upowaznionej z mocy ustawy do legitymowania, wiadomosci
lub dokumentéw co do okoliczno$ci wymienionych w §1.

Art. 65a. [Niestosowanie si¢ do polecen funkcjonariusza Policji lub Strazy Granicznej]

Kto umyslnie, nie stosujac si¢ do wydawanych przez funkcjonariusza Policji lub Strazy Granicznej, na podstawie prawa, polecen okreslonego zachowania si¢, uniemozliwia lub
istotnie utrudnia wykonanie czynnosci stuzbowych, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.
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Wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu i porzadkowi w komunikacji:

Art. 90
Kto tamuje lub utrudnia ruch na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub strefie ruchu, podlega karze grzywny albo karze nagany.

Przestepstwa przeciwko zdrowiu:

Art. 116

Nieprzestrzeganie nakazow i zakazoéw przez chorego lub nosiciela choroby zakaznej lub osoby sprawujacej nad nimi piecze:

§ 1. Kto, wiedzac o tym, Ze:

1) jest chory na gruzlice, chorobe weneryczng lub inng chorobg zakazng albo podejrzany o t¢ chorobe,

2) styka si¢ z chorym na chorobg okreslong w pkt 1 lub z podejrzanym o to, Ze jest chory na gruzlicg lub inng chorobe¢ zakazna,

3) jest nosicielem choroby okreslonej w pkt 1 lub podejrzanym o nosicielstwo

— nie przestrzega zakazow, nakazow, ograniczen lub obowiazkéow okreslonych w przepisach o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u Iudzi lub w przepisach o
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej albo nie przestrzega decyzji wydanych na podstawie tych przepiséw przez organy inspekcji sanitarnej, podlega karze grzywny albo karze nagany.
§ la. Kto nie przestrzega zakazow, nakazow, ograniczen lub obowigzkow okreslonych w przepisach o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chorob zakaznych u ludzi,

podlega karze grzywny albo karze nagany.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto, sprawujac piecz¢ nad osobg matoletnia lub bezradna, nie dopetnia obowigzku spowodowania, aby osoba ta zastosowata si¢ do okreslonych w § 1 i
la zakazéw, nakazow, ograniczen lub obowiazkow albo decyzji.

Kodeks Karny

Przestepstwa przeciwko dziatalnoS$ci instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego:

Art. 222

§ 1. Kto narusza nietykalno$¢ cielesna funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej podczas lub w zwigzku z petnieniem obowiazkéw stuzbowych, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

§ 2. Jezeli czyn okreslony w § 1 wywotalo niewtasciwe zachowanie si¢ funkcjonariusza Iub osoby do pomocy mu przybranej, sad moze zastosowac nadzwyczajne ztagodzenie kary,
a nawet odstgpi¢ od jej wymierzenia.
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Art. 226

§ 1. Kto zniewaza funkcjonariusza publicznego lub osobg¢ do pomocy mu przybrana, podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkéw stuzbowych, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

§ 2. Przepis art. 222 § 2 stosuje si¢ odpowiednio.
§ 3. Kto publicznie zniewaza lub poniza konstytucyjny organ Rzeczypospolitej Polskiej, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.
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