4. Konstytuanta

Opowiadamy sie za powotaniem w wyborach Konstytuanty - takiego parlamentu, ktérego
zadaniem bedzie opracowanie nowej konstytucji i ktéry miatby taka wiekszos¢, zeby te nowa
konstytucje uchwali¢. Nowa umowa spoteczna powinna mie¢ silny mandat potwierdzony w
ogoblnopolskim referendum poprzedzonym pogtebiong debatg spoteczng.

Ze wszystkich sit, zawsze i do skutku dziataé¢ bedziemy na rzecz umowy spotecznej, ktora
zakonczy obecng polsko-polska wojne. Celem ruchu spotecznego, ktéry w wyborach przejmie
konstytucyjng wiekszos¢, musi by¢ wiasnie uchwalenie nowej konstytucji - spoteczne;j
umowy, ktdra:

® sprecyzuje pojecie ,wtadzy” i wyznaczy jej granice;stworzy katalog praw
podstawowych, ktdrych kazdy moze skutecznie dochodzi¢ w kazdym urzedzie i w
kazdym sadzie, jako obywatel, pacjent, uczen, wiezien, pracodawca, pracownik,
funkcjonariusz, wyznawca, badacz, dziennikarz, podatnik, Swiadczeniobiorca czy
petent;

e ustanowi reguty, zasady i normy demokratycznej gry, zagwarantuje i realnie
zabezpieczy stabilnos¢ ustroju;

e bedzie powszechnie akceptowana jako nienaruszalna norma podstawowa i oczywista
dla kazdego.

Nie istniejg dzi$ ograniczenia wtadzy i znaczna cze$¢ obywateli ich nie chce — pod warunkiem,
ze to bedzie ich wtadza i bynajmniej nie jest to wytgcznie opis naszych politycznych
przeciwnikow. Obywatele sg wobec panstwa bezbronni, a ich prawa petnig funkcje
retorycznych ozdobnikow w tekscie konstytucji. Jesli dzis to sie zmienia i sady bronig praw
podstawowych, to jest to Swieza zdobycz demokratycznego ruchu, cho¢ ona wyglada na
trwatg ku naszej wielkiej satysfakcji. Gwarancje stabilnosci ustroju okazaty sie nieskuteczne
nie tylko wobec groteskowej bezczelnosci urzednikdw wtadzy gotowej dziata¢ otwarcie
wbrew prawu, ale takze z powodu znacznych niedostatkéw ustroju sprzed zamachu stanu.
Tréjpodziat wiadzy, o ktérym tyle w ostatnich latach mowilismy, obejmuje takze kontrole
rzadu przez parlament, a tego w Polsce nie mielismy nigdy w historii Ill RP. Gdyby$Smy mieli —
obecny zamach na ustroj panstwa nie mogtby sie wydarzyé. Bardzo istotna, a moze
najistotniejsza jest ostatnia z wymienionych cech. Dobra konstytucja to nie tylko taka, ktorej
zapisy sg doskonate, ale réwniez taka, ktora jest akceptowana jako zbidr norm réwnie
oczywistych, jak zasady zachowania przy stole. W tym sensie i tak opisanej konstytucji dzis w
Polsce po prostu nie mamy.

Kazde wybory po 2015 roku potwierdzaty spoteczne przyzwolenie dla naruszania zasad
praworzgdnego panstwa, dla famania konstytucji, praw cztowieka i nawet regut zdrowego
rozsadku, ktéry wyborcy populistow odrzucili réwniez niemal sSwiadomie w buncie wobec
niechcianych elit, w imie karykaturalnej sprawiedliwosci silnie znaczonej odwetem, wreszcie
w imie iluzji wtasnego sprawstwa i odnalezienia dla siebie miejsca w historii. W referendum
konstytucyjnym sprzed 35 lat za przyjeciem konstytucji uchwalonej w parlamencie, w ktérym
Srodowiska dzis rzgdzgcej skrajnej prawicy nie byly reprezentowane, opowiedziat sie nie
,hardéd”, jak to dumnie obwieszcza piekna preambuta, ale 22,91% uprawnionych wyborcow.



To oczywiscie nie oznacza braku legitymacji — uznajemy przeciez mandat prezydenta
wybranego podobnie niewielkim marginesem gtoséw. Oskarzenia, ze prawdziwa wiekszos¢
byta i pozostata przeciwna konstytucji, stajg sie jednak prawdopodobne w Swietle
historycznych faktéw sprzed kilku dekad i z lat ostatnich . Mandat konstytucji, ktorej
broniliSmy w ciggu ostatnich 6 lat, trudno w kazdym razie uznac za silny. A musi by¢ taki,
bysmy kiedykolwiek w Polsce mogli zy¢ w pokoju.

Tworzy to najtrudniejsze i najwazniejsze z wyzwan, jakie dzis stajg przed demokratami. Jaka
umowe zawrze¢ — i z kim — by stworzyta ona podstawy tadu wspdélnego panstwa, ktorych nikt
nie zechce i nie bedzie Smiat naruszy¢? Nie mamy tu zadnej recepty, ale wiemy, ze temu
wyzwaniu trzeba stawic czota uczciwie. Z czaséw konfrontacji z najbardziej radykalnymi
srodowiskami zaplecza wtadzy — niezwykle ostrych, nierzadko gwattownych i zawsze bardzo
emocjonalnych — pamietamy wtasne deklaracje, ze prawa, o ktoére dzis walczymy, sg réwniez
dla nich. To byto dawno temu i wiele ztego zdarzyto sie od tego czasu, ale tymi stowami —
ktore woéwczas nierzadko znajdowaty zrozumienie, a czesto nawet szacunek tych, ktdrzy stali
nam naprzeciw — czujemy sie nadal zwigzani. Wiemy, ze Polska jest naszym wspdélnym
panstwem, a prawa i wolnosci sg w nim dla wszystkich i nalezy ich broni¢ zawsze. Jak
zawrze¢ umowe z ludzmi, ktérych polityczni reprezentanci sg winni przestepstw przeciw
konstytucji i powinni by¢ przede wszystkim za nie ukarani — na to pytanie nie znamy
odpowiedzi. Ale stawia¢ je bedziemy z catg moca. Nie spoczniemy, az umowa spoteczna
nastgpi i Rzeczpospolita stanie sie dobrem wspdlnym wszystkich obywateli, jak to obiecuje
Artykut 1. Konstytucji RP.

Jestesmy gotowi obecng konstytucje zmienié i uwazamy, ze nalezy to zrobic przy zachowaniu
oczywistych i opisanych w konstytucji norm praworzgdnosci.



