I1. 8. Kosciol — panstwo - uchwala nr 17

Stanowisko Obywateli RP przyjete zostala w trybie elektronicznym

Odnoszac si¢ wprost do Art. 25 Konstytucji RP:

1. Koscioly i inne zwigzki wyznaniowe sq rownouprawnione.

2. Wiadze publiczne w Rzeczypospolitej Polskiej zachowujq bezstronnos¢ w sprawach
przekonan religijnych, sSwiatopoglgdowych i filozoficznych, zapewniajgc swobode ich
wyrazania w Zyciu publicznym,

uwazamy, ze prawo do wolnosci wyboru religii, a takze jej publicznego praktykowania (art 53 ust.1
1 53 ust. 2 Konstytucji RP) nie moze sta¢ w sprzecznosci z chronionym przez konstytucje prawem
do nieuczestniczenia w obrzedach religijnych, a takze prawa do nieujawniania swojego, w tym
zakresie, Swiatopogladu, przekonan religijnych i wyznania (art. 53 ust. 6 i 7 Konstytucji RP).

Ta wolno$¢ jest dana przez Konstytucje kazdemu obywatelowi i nie podlega negocjacjom. Kazdy
ma prawo do wyznawania dowolne;j religii lub nie wyznawania zadnej oraz ma prawo uczestniczy¢
lub nie w obrzadkach religijnych. Ma réwniez prawo publicznie manifestowac¢ swoja religijnos¢,
nie ma jednak prawa narzucaé jej innemu cztowieckowi. Prawa czlowieka i obywatelskie nie moga
by¢ ograniczane ani ustawami ani innego rodzaju regulacjami, a tym bardziej doktrynag religijng —
zwlaszcza w ich podstawowym zakresie, dotyczacym chocby prawa do edukacji lub prawa do
ochrony zdrowia.

W ostatnich latach nasila si¢ obecnos¢ Kosciota Katolickiego w sferze publicznej, panstwowej,
zwlaszcza za$ zaangazowanie w spOr polityczny 1 proces stanowienia prawa. Postgpuje ingerencja
w sfery, ktére ze swej istoty powinny by¢ wolne §wiatopogladowo. Chodzi zwlaszcza o edukacje i
ochron¢ zdrowia. Poglebiaja si¢ wplywy za pomocg narzedzi panstwowych w dziedziny kultury i
nauki. Jednoczesnie duchowni tego Kos$ciota wydaja si¢ uprzywilejowani w sferze materialnej i
odpowiedzialno$ci karnej. Wywotuje to protesty i opor znaczacej czgsci spoteczenstwa, zagrazajac
stabilnos$ci panstwa. Kazdy zwigzek wyznaniowy ma prawo dziata¢ dla upowszechnienia swojej
wiary i $wiatopogladu. Zaden zwigzek wyznaniowy nie moze jednak ogranicza¢ wolno$ci 0sob
trzecich, a obowigzkiem Panstwa jest strzec tej wolnos$ci, podstaw demokratycznego ustroju i jego
bezpieczenstwa. Swieckie reguty Panstwa prawa musza zosta¢ odzyskane.

Relacje panstwo-Kosciot Katolicki sg oparte o miedzynarodowa umowe konkordatowa, popieramy
zatem postulaty o weryfikacj¢ jej brzmienia, zbadania stopnia jej przestrzegania czy naduzywania.
Popieramy takze postulat renegocjacji konkordatu, przy czym punktem odniesienia powinna tu by¢
Konstytucja RP. Poniewaz Kosciot Katolicki od wiekow odgrywa w polskim zyciu publicznym
znaczaca role, a wiara katolicka jest najczesciej deklarowang religia wsréd obywateli, ta umowa
powinna by¢ weryfikowana w wyniku szerokiej debaty publicznej. Bazg dla tej debaty muszg by¢
nastepujace zagadnienia:

1. Mozliwos¢ ingerencji Kosciota w $wiecki charakter Panstwa, zar6wno w sferze uroczystosci
panstwowych jak 1 obecno$ci symboli religijnych w urzedach i placowkach panstwowych;

2. Finansowanie katechezy szkolnej z pieniedzy publicznych, na ktore sktadajg si¢ wszyscy
obywatele;

3. Zasady finansowania przez Panstwo dziatalno$ci Kosciota Katolickiego w zakresie edukacji,
nauki, medidow czy inwestycji oraz w zakresie wykonywania postugi religijnej w
placowkach panstwowych,;

4. Zakres zadan, ktére przynalezac do domeny obowiazkow Panstwa, moga zosta¢ przekazane
Kosciotowi Katolickiemu, 1 sposob ich realizacji;

5. Mozliwos¢ dozwolonego stosowania tzw. ,klauzuli sumienia” przez osoby wykonujace
zawod zaufania publicznego jak np. nauczyciele, wyktadowcy akademiccy, lekarze,



pielegniarki, potozne, farmaceuci, psychologowie, sedziowie, postowie, senatorowie,
cztonkowie rzadu 1 inni urzgdnicy Panstwa.

Wskazujemy na narastajace problemy na styku panstwa i Kosciota Katolickiego, ktore generuja
coraz glebsze konflikty i poczucie zagrozenia wsrdd znacznej czesci spoleczenstwa. Wskazujemy
obszary silnego konfliktu, a naszym postulatem jest przede wszystkim debata z udziatem obywateli,
do ktérych nalezy decyzja. Taka debata nigdy si¢ w Polsce nie odbyla. Rozwigzanie wskazanych
problemow jest w naszym przekonaniu kluczowe dla stabilno$ci panstwa.

Obywatele RP twardo bronig naleznych kazdemu praw cztowieka, ktorych narusza¢ nie moze ani
panstwo, ani Ko$cidt, ani wola wigkszosci. Obecno$¢ symboli religijnych w publicznych
instytucjach w sposob istotny narusza neutralno$¢ panstwa, a z catag pewnoscig panstwo kazdemu
musi zapewnia¢ mozliwos$¢ korzystania z wszystkich jego gwarantowanych konstytucja praw bez
koniecznosci obcowania z symbolami religijnymi. Dotyczy to migdzy innymi symboli religijnych w
szkotach, placéwkach zdrowia i w urzedach panstwowych.

»Klauzula sumienia” moze shuzy¢ indywidualnej wolno$ci sumienia — jako taka zastlugiwalaby na
uznanie. Kiedy jednak narusza wolno$¢ lub prawa innego cztowieka, jak to si¢ dzieje obecnie,
spotyka si¢ z naszym stanowczym sprzeciwem.

Tak pojmowane wolnosci i prawa jednostki sg tymi, ktorych Obywatele RP w tej debacie bronié¢
beda z cala mocg 1 konsekwenc;ja.



